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国家版权局版权管理司

关于某儿童歌曲标题著作权纠纷

给X X 市第二中级人民法院的答复

权司[1999]第39号

1999年7月6日

权司1999第40号

X X 市第二中级人民法院：

　　你院来函收悉。经研究，答复如下：

　　一、某儿童歌曲标题一词是否构成该歌曲的重要内容？

　　本案诉争的儿童歌曲共有两段十二句，每段又分为主歌、副歌。主歌三句，副歌只

有两句，而其中一句由本曲的标题构成。因此，本曲的标题构成歌曲的重要内容。

　　二、本曲的标题构成歌曲的重要内容，是否受我国著作权法的保护？

　　尽管本曲的标题构成该儿童歌曲的重要内容，但是，并不表明，凡构成歌曲重要内

容的，就一定受著作权法保护。著作权保护作者的独立创作。这是著作权保护的基本原

则。这一原则运用到不同类型的作品时，表现的形式则由于作品类型的不同而不同。对

文字作品的保护就不同于对美术作品的保护，也不同于对音乐作品的保护。就是在文字
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作品当中，对小说的保护也不同于对诗歌的保护。以小说和诗歌的对比为例，一般来说，

小说中的某个句子可能仅仅是一句普通的日常对话，虽然这一句普通对话式的句子也表

现了作者的思想，但是得不到著作权保护，因为这种日常式的对话虽然也反映了作者的

思想，但是不具备作者独立创作的特点，也不是作者创作整部小说的思想的实质部分。

只有当句子与句子之间的关联能够反映出作者所要表达的全部思想或者思想的实质部分，

并且能够反映作者独创的特点时，才能够得到著作权保护。诗歌则是另一种情况。由于

诗歌的构成通常比较简练，特别是古体诗词，常常只有几十字，几个句子。如果每个句

子都有独到之处，那么这些句子都可以单独受著作权保护。当然，并不是说，只要是诗

歌，著作权就保护到每个句子。单独的诗歌句子能否得到著作权保护，仍取决于其是否

以独特的方式反映了作者的思想或者思想的实质部分。但是，总地来看，诗歌的句子受

保护的机会远大于小说的句子。由此可见，将保护诗歌的具体形式用到保护小说上，则

有可能将不受著作权保护的也纳入保护范围；反过来，如果将保护小说的具体形式适用

于诗歌，则有可能大大缩小保护的范围。

　　同理，对于歌曲的著作权保护，也应根据歌曲创作的特点来确定其具体的保护形式。

就歌曲而言，旋律部分和歌词部分各有其著作权保护的特点。鉴于本案仅涉及歌词部分，

以下仅论述歌词的著作权保护。歌词的著作权保护基本上与诗歌的情况相同。除此之外，

歌词的另一特点在于其常常同旋律一起使用。为了配合旋律的需要，有时会以某个像声

词或者感叹词等没有多大实际意义的词或者字充当歌词部分。这类没有实际意义的词或

者字单独存在的时候，虽然也可能具备某些内涵，但是，并不属于某个特定人的思想的

独特表现；当处在全部歌词当中的时候，由于起到上下连接的有机作用，则与全部歌词

融为一体，成为受著作权保护的作品。这类现象并不少见。各类作品中不断有新的语词

出现，丰富着我们的语言。当某个没有多大实际意义的词或者字充当歌词部分时，无论

该词或者字是否是常见的词、字，是否是作者独创的，仅就这些词与字而言，都不能反

映歌词作者创作歌词的全部思想或者思想的实质部分，因此，我们认为得不到著作权保

护。

　　鉴于以上，我们认为，虽然本案诉争的儿童歌曲的标题是歌曲的重要内容，但是，

其重要性在于该词在整部歌词中起到上下连接的有机作用。如果仅就标题三字来看，应

是标题一主谓结构的缩略语，其表现的内涵并不属于某个特定人的思想的独特表现，也

无法认为其反映了作者的全部思想或者思想的实质部分。因此，单就本案诉争的儿童歌

曲的标题而言，得不到著作权保护。
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　　鉴于本案诉争的儿童歌曲在我国少年儿童中的影响力和被告早年生产的产品的销售

对象主要也是少年儿童，被告有利用该儿童歌曲在同一消费者群体中产生的潜在的市场

价值之嫌，根据民法通则的公平原则和等价有偿原则，建议法院考虑由被告向原告一次

性支付相应的对价。数额可由法院酌情裁量。由于这种支付不是物权性质的赔偿，而是

债权性质的给付，因此，考虑到被告已经长时间为其商业利益利用本案诉争的儿童歌曲

的标题，并已形成无法逆转的规模，为维护社会经济秩序的安定，原告不得禁止被告继

续为其商业利益利用该词。

　　以上意见，仅供参考。

国家版权局版权管理司

一九九九年七月六日

附件1:

X X 省版权局来函

国家版权局：

　　1988年X X集团公司给以某儿童歌曲的标题第一只产品儿童营养液定名，并于1989年

9月正式获得国家工商局商标注册。此后，该商标被广泛应用于该公司生产的各类产品，

也成为家喻户晓的著名民族品牌。今年2月初，歌曲的词作者郭XX向X X市第二中院起诉，

认为儿童歌曲的标题是其创作的文学作品，X X集团公司将其作为商标使用，侵犯其版权。

　　现X X集团公司向我局提出咨询，我局认为该儿童歌曲的标题应属于简单的汉语词组，

不属于特定的作品，不应享有著作权保护。事实上，国家版权局信访组也于 1996年12月

26日答复过XX集团公司，认为该儿童歌曲的标题应属简单的、通用的汉语词组，不属特

定作者的独立创作，不能构成著作权意义上的作品。因此，该儿童歌曲的标题不应享有

著作权，使用该标题作商标，不应构成侵权。现在我局就该标题作商标商号，是否构成

著作权侵权，再次向贵局提出请示，请贵局予以书面答复。

　　此致。
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X X 省版权局

一九九九年三月三日

附件2:

X X 市第二中级人民法院的来函

国家版权局：

　　我院受理的原告郭X X 诉被告X X 集团公司著作权侵权一案庭审已结束。本案诉争

的焦点是某儿童歌曲的标题是否构成该儿童歌曲的重要内容？如构成，是否受我国著作

权法保护？鉴于有关各方对上述问题意见分歧较大，为此特征询贵局的意见，望能尽速

给予书面答复。

X X 市第二中级人民法院

一九九九年三月二十三日

本作品是中华人民共和国的法律、法规，国家机关的决议、决定、命令和其他具有立法、

行政、司法性质的文件，及其官方正式译文。根据《中华人民共和国著作权法》第五条

第一项，本作品不适用于该法，在中国大陆，也可能在其他管辖区，属于公有领域。

注：中文维基文库社群认为，中华人民共和国公务演讲，不总是具有立法、行政、司法

性质的文件。
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